Sokaig az volt a dominans elképzelés, hogy a babak fehér lapként egy szamukra kaotikus vilagbha
sziiletnek és csak fokozatosan tanuljak meg értelmezni kérnyezetiiket. Ez mellesleg nem is telje-
sen helytelen - nagyon sok mindent meg kell tanulniuk. De mi teszi lehetévé, hogy egy bababdl,
aki szamara nem létezik az, ami nincs jelen, olyan felnétt valjon, aki tarsadalmak interakciéiban,
metaforakban vagy multiverzumokban gondolkodik? Lehetséges - mint ahogy egyes behaviorista
kutatok vélték -, hogy minden visszavezetheté a megjelené ingerek asszocialédasara?

udva, hogy példiul a hangma-

gassdg  észlelése attdl figg,

hogy a belsé fiilben talalhatéd
csiga mely része mutat nagyobb akti-
vitdst a levegd adott ritmust nyomas-
valtozasinak hatdsira, arra gondol-
hatnank, hogy egy Gjsztilottnek jobb-
nak kell lennie a hangmagassigok el-
kiiloénitésében, mint példaul egyadott
ritmus felismerésében. A vizsgalatok
azonban ennek az ellenkez&jére mu-
tatnak. A hangfrekvencidk differen-
cialisa 1dével finomodik, azonban a
szekvenciabeli eltérések (2 hangok
adott szabaly szerinti valtozasa) azo-
nositdsa mar nagyon koran megfi-
gyelhet8, vagyis kontextudlisan dol-
gozzak fel a hangokat. Hogyan jut-
nak a kutaték ehhez hasonlé kovet-
keztetésekre, amikor alanyaikat nem
kérdezhetik ki?

A csecsemb-, illetve babakutatas
egyik kedvelt eszkéze az EEG
(elektroenkefalograf), melynek segit-
ségével teljesen fajdalommentes mo-
don a fejre csatlakoztatott elektro-
dikon keresztll elvezethet6 az
idegsejtek szinkron mikodésébdl
adddo fesziltségvaltozas. A készi-
lek 1ényegében egy specidlis erdsitd,
amely a mikrovoltos nagysigrendd
valaszokat alkalmassd teszi a tovabbi
vizsgalatra. Ha meg szeretnénk tud-
ni, hogy kis vizsgalati alanyunk kii-
lonbséget tud-e tenni mondjuk két
fonéma vagy kétféle hangmagassig
kozott, akkor azt kell tenniink, hogy
az egyiket gyakran, a masikat ritkab-
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ban mutatjuk be é megnézzik, hogy
a ritkdbban bemutatott ingerre eltérd
elektromos valaszt kapunk-e. Ugyan-
15, amennyiben nem tud differencial-
ni a kétféle inger kozott, akkor nem
észleli a szabily vagy elvarisai meg-
sértését.

Ezzel pedig el is jutottunk egy fon-
tos fogalomhoz. Ugy tiinik, hogy az
elvarasgeneralas, a kornyezeti ingerek
egylajta el6vételezése egy igazan alap-
vet$ miikodésiink. Taldn igy lehetsé-
ges az 1, hogy mar egészen koran ké-
pesek  vagyunk magasabbrendtinek
itélt viselkedés produkalasara.

A babakkal folytatott kutatis egy
igazan érdekes dga a moralis viselkedés
vizsgalata. Ennek tanulminyozasat
példaul babjatékkal kisérelték meg.
Amikor egy jatékfigura igyekezett
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felnyitni egy dobozt, az egyik bab se-
gitett neki, a masik viszont akada-
lyozta. A jelenet végignézése utan az
6t hénapos gyerekek valaszthattak,
hogy melyik babot szeretnék. Kon-
zisztensen azt taldltak, hogy a t6bb-
ség a segitSt preferdlta. Ugyanakkor,
ha a a kézponti figura rossznak mi-
ndstlt, mert bintotta az egyik babot,
abban az esetben azt a pliisst valasz-
tottak inkabb, amelyik gitolta &t a
doboz kinyitasiban. Mindez egy na-
gyon pozitiv képet fest a kicsikrdl,
akik ebben a helyzetben képesek
»mordlis dontést hozni™. Mégis, mi
lehet az, ami ezt lehet&vé teszi sza-
mukra? Képesek lennének mar igen
koran, a masik fejével gondolkodni,
azaz tudatelméletet hasznilni? A tu-
domanyos megkozelités egyik alapel-
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ve, hogy az egyszer(ibb magyariz6
okokat preferaljuk, amennyiben tala-
lunk ilyeneket.

Ebben az esetben példaul lehetséges
az, hogy elévételeztink egy kimene-
telt, amelynek teljestilése pozitiv ér-
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tékkel latja el a relevans tirgyakat, . .
nem teljestilése pedig negativval. Pél- <

daul ebben az esetben, amikor az ar- .

tatlan bab prébalkozott kinyitni a do-
bozt, a vart esemény a nyitott doboz,
amelyet a ,,j6” bib tett lehet6vé.
Amennyiben a kozponti figura el6-
zetesen negativ megitélést kapott,
akkor a vart kimenetel is negativ, igy
elvarasunk akkor teljesiil, ha a masik
bab nem segit neki. Természetesen ez
a gondolatmenet még rengeteg alata-
masztast igényel, a fenti példak azon-
ban arra mindenképp raviligitanak,
hogy a kisbabik nemcsak tehetetlen
befogaddi az informicidknak, ha-
nem fejlédési szintjitkknek megfelels-
en ,,igyekeznek” felmérni kornyeze-
titket, ezaltal pedig gyorsabban fej-
16dni, mint eddig gondoltak.

Eegy masik nagyon fontos szem-
pont, hogy az ember szocidlis él6-
lény. Eletbenmaradasat és sikeressé-
gét nagyban befolyasoljak a tarsak-
kal val6 interakciéi. A szocialis inge-
rekre valé érzékenység azonban amikor babikat, kutyikat és (embe- hogy mennyire veszik figyelembe a
szintén lehet el6huzalozott, legaldbbis  rek altal nevelt) farkasokat hasonli-  kisérletvezetd tekintetének irdnyat
erre mutatnak azok a vigsgalatok, tottak Gssze abban a tekintetben, (mely segitette a jutalom megszerzé-
sét). Ebben a vizsgalatban a farkasok
alulmaradtak a masik két cso-
porthoz képest. Ez felveti a
kérdést, hogy mi tesz minket
érzékennyé a masik sze-
mély viselkedésére, érzel-
meire. Ennek hitterében
lehet az észlelt érzelmi-

pszichikai allapot kezdet-

ben wval6 sajatunkként
val6 megélése (megala-
pozva az empatidra va-
16 hajlamot). Amikor
megtanuljuk elki-
l6niteni, hogy me-
lyik érzés és gondo-
lat kihez tartozik,
valahol akkor kez-
dédhet az igazi elmeted-
ria haszndlata, ami eddigi isme-
reteink szerint az a jellemzdénk,
mely leginkdbb megkiilonboz-

tet benntinket mas fajokt6l.
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12015/26 = 815



